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Resumo

Em um pais com sérias deficiéncias de escolaridade e uma cultura de abertura significativa
para religides alternativas e espiritualidade, é bastante facil que ideias desviantes sejam
apresentadas em sala de aula como corretas. Especialmente popular tem sido o ponto de vista
chamado ‘misticismo quantico’ que prop0e a existéncia de ligacfes entre a mecanica quantica
e 0 misticismo oriental. Com isso, as livrarias tém sido inundadas por titulos incluindo a
palavra ‘quantica’, mais de carater ‘misticismo quantico’ do que cientifico ou de popularizacao
da ciéncia. Este trabalho tem como objetivo identificar 'marcadores’, termos que possam
ajudar o visitante da livraria a reconhecer a qual dessas categorias um livro pertence mesmo
antes de Ié-lo. Os catélogos on-line das quatro maiores livrarias do Brasil foram pesquisados,
resultando em um corpus de 88 titulos Unicos - livros que contém as palavras ‘Quéantica’ ou
‘Quantico’ em seus titulos. Em vez de usar analise de contetdo textual ou meta-analise, 0
banco de dados resultante foi examinado com a ajuda de técnicas de ciéncia de dados e
recursos de analise de texto e K-Means Clustering da linguagem de programacdo R.
Verificou-se uma tendéncia crescente de titulos pseudocientificos desde 2001 e também foram
identificados alguns termos que podem ajudar a discriminar entre as categorias "misticismo
quantico" e popularizacdo cientifica ou ciéncia. Com este trabalho, espera-se que os leitores,
especialmente os professores do ensino médio, serem menos sujeitos a serem enganados por
esses livros, ajudando a quebrar o circulo vicioso de estudantes que aprendem pseudociéncia e
a transmitem como verdade.
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INTRODUCAO

Muitos de nos, fisicos, jA vivemos a experiéncia constrangedora de sermos
convidados por alguém em um circulo de amigos para testemunhar que a mecanica quéantica
explica e valida a telepatia, a Lei da Atracdo, a cura por cristais ou qualquer outra crenca
pseudocientifica.

Como sabemos, a mecanica quantica € matematicamente bem compreendida, no
sentido de que nds sabemos como usar seu aparato para calcular, para fazer previsdes que séo
espetacularmente bem sucedidas em termos de poténcia e precisdo. No entanto, fisicamente

(outros diriam, desdenhosamente, "filosoficamente™), no sentido de descrever como é que 0
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mundo 'l& em baixo' é, é pelo menos controverso, com uma divergéncia acentuada entre
fisicos e filosofos, que se materializa em vérias interpretagdes distintas além da interpretacéo
padrdo ‘de Copenhague’ (PYKACZ, 2015; SCHLOSSHAUER; KOFLER; ZEILINGER,
2013).

No decurso da sua correspondéncia com Schrodinger, Einstein descreveu um
Gedankenexperiment (experimento de pensamento), cuja funcdo psi “sem artes de
interpretacdo” “pode ser transformada em uma descricdo adequada de um estado real das
coisas; na realidade, ndo ha intermediario entre explodido e ndo-explodido” (FINE, 2014).
Schrodinger respondeu com “um exemplo muito semelhante”, o agora famoso experimento
do ‘paradoxo do gato', descrito em (SCHRODINGER, 1935).

Para Schrodinger, o experimento do gato na caixa mostrava que havia algo de errado
com a mecanica quantica. Por outro lado, para Bohr e Heisenberg, a mecanica quantica estava
certa e 0 problema residia na falta de capacidade de visualizar esse novo mundo totalmente
diferente 'la em baixo' (CREASE; MANN, 1982, p. 305). Além disso, a interpretacdo de
Copenhague de Bohr, de uma forma ndo tdo filosoficamente rigorosa, afirmava que o
‘observador’, na abertura da caixa de Schrodinger, colapsava a funcdo de onda e tornava a
situacdo quantica definida. Disto, a conclusdo de que a existéncia do mundo depende de
consciéncia, que a realidade € nossa criacdo, foi apenas um pequeno passo (CREASE;
MANN, 1982, p. 306).

Acredita-se que Wigner foi o primeiro a introduzir a hipétese de que a consciéncia
pode desempenhar um papel nos processos quanticos (1961). Nos anos seguintes, essa ideia
“atraiu alguns fisicos, alguns pesquisadores conscienciosos e um grande nimero de misticos”
(SEIFE, 2000), e poucos de seus fundadores teriam imaginado que uma teoria com previsdes
tdo extraordinariamente precisas “poderia abrir tal Caixa de Pandora de especulacdes
nebulosas” (CREASE; MANN, 1982, p. 306).

Pauli acreditava que o advento da mecanica quantica seria capaz de unificar a

consciéncia como uma extensdo da teoria quantica (MARIN, 2009).

“Ao longo dos anos, as implicagdes ontoldgicas da interpretacdo de
Copenhague tém inspirado comentarios por fisicos filosoficamente
inclinados e fildsofos fisicamente inclinados. Algumas de suas
conclusdes tém sido estranhas o suficiente para inspirar um
crescimento secundario de escritos por excéntricos filosoficamente e
fisicamente inclinados, o que tirou a mecanica quantica para fora do
dominio subatdmico e dotou-a de significado amplo e geral para a
acdo humana e do destino humano. [...] Especialmente popular,



recentemente, tem sido o misticismo quantico, a visdo de que existam
relacOes entre a mecénica quantica e misticismo oriental” (CREASE;
MANN, 1982, p. 306).

O uso do termo ‘pseudociéncia’ pelos criticos sugere que parapsicologia, ufologia,

astrologia, e 0 que mais tarde ird chamar de ‘misticismo quantico’, sdo mera ciéncia
impopular, ou mesmo mé ciéncia, mas que eles sdo algo totalmente diferente: pobres fac-
similes ou imitacdes corruptos da ciéncia propriamente dita. [...] Isto imediatamente levanta
uma questdo fundamental na filosofia da ciéncia. O que é a ciéncia, o que é pseudociéncia, e
qual é a diferenca essencial entre eles? [...] Este, seguindo Karl Popper, é o0 que é chamado de
‘problema da demarcacdo’ (GRIM, 1982, p. 87-88).

METODOLOGIA

Os catalogos on-line das quatro maiores livrarias do Brasil, Cultura, Saraiva,
Amazon e FNAC, foram pesquisados.

Para evitar subjetividades na sele¢do dos livros, um critério objetivo foi definido:
livros que contém as palavras ‘Quantica’ ou ‘Quantico' em seus titulos. 1ss0 resultou em um
corpus de 88 titulos Unicos.

Para cada livro, um registro contendo dados adicionais, tais como nome do autor,
sinopse e data de publicacdo, foi construido.

Esses livros eram originalmente catalogados nas livrarias em géneros diversos, e, por
vezes, arbitrarios, tais como 'Autoajuda’, 'Ciéncias Exatas — Fisica’, ‘Medicina Alternativa’,
ou mesmo °‘Infantil’, mas, para os fins deste trabalho, de acordo com os ‘critérios de
demarcacgao' de Bunge (1982), eles foram reclassificados em apenas trés categorias: ‘ciéncia’
(incluindo tecnologia), ‘pseudociéncia’ e ‘ndo-ciéncia’ (incluindo areas do conhecimento que
ndo se baseiam em ciéncia sem, no entanto, entrarem em conflito com ela, tais como
literatura); ndo vimos necessidade de incluir a quarta categoria proposta por Bunge (1982), a
‘protociéncia’, que inclui campos de conhecimento em processo de se tornarem cientificos.

Em vez de usar andlise de conteido textual ou meta-analise, 0 banco de dados
resultante foi examinado com a ajuda de técnicas de ciéncia de dados e recursos de analise de
texto e K-Means Clustering da linguagem de programac¢éo R (R CORE TEAM, [S.d.]).

RESULTADOS E DISCUSSAO



Como primeiro resultado, verificou-se que a actual disponibilidade de livros
cientificos remonta aos anos 70, enquanto uma tendéncia crescente de obras pseudocientificas

surgiu desde 2001 (Figura 1).
No momento, estdo sendo identificados alguns termos que podem ajudar a

discriminar entre as categorias ‘misticismo quantico’ e popularizagdo cientifica ou ciéncia.

Figura 1 — Distribuicao dos livros por categoria e ano de publicag&o.
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Figura 2 — Dendrograma para as palavras nas sinopses dos livros.
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Fonte — Autores
O dendrograma da Figura 2 ja mostra alguma possibilidade nesse sentido, mas uma

exploracdo mais aprofundada dos parametros de clustering é necessaria para o resultado que

almejamos.

CONCLUSOES
Com este trabalho, espera-se que os leitores, especialmente os professores do ensino
médio, sejam menos sujeitos a serem enganados por esses livros, ajudando a quebrar o circulo

vicioso de estudantes que aprendem pseudociéncia e a transmitem como verdade.
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